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VORWORT

Noch nicht einmal elf Jahre hat der Volkgerichtshof* existiert, aber er hat
Spuren hinterlassen, mit denen wir auch heute noch konfrontiert werden.
Wenn von der Hitlerschen Blutjustiz die Rede ist, dann sind in erster Linie
,5ein” Gericht und die willfahrigen Werkzeuge gemeint, die ihmals ,Richter
in roter Robe” gedient haben. Die Tatigkeit des h&échsten politischen Ge-
richts, die Art der Verhandlungsfiihrung und die Behandlung der Men-
schenvor seinen Schranken haben das Ansehen der deutschen Justiz, die
auf eine bis dahin bewéhrte Tradition zurlickblicken konnte, geradezu
pervertiert.

Es war Hitlers Ziel, die deutsche Rechtspflege von allen Bindungen an ihre
Uberlieferung, an Gesetz und Recht zu lésen und sie in ein reines Zweckin-
strument zu verwandeln. Der Volksgerichtshof war als politisches Gericht
ausersehen, nationalsozialistische Anschauungen in der taglichen Praxis
durchzusetzen. Seine Aufgabe bestand nicht darin, Recht zu sprechen,
sonderndie Gegner des Nationalsozialismus zu vernichten. Ein Richterdes
Volksgerichtshofes hatte die Ideen und Absichten der Staatsfiihrung als
das Primare, das Menschenschicksal, das von ihm abhing, als das Sekun-
dére zu betrachten.

Mehr als 5200 Menschen, davon allein 4951 in den Jahren 1942 bis 1944,
sind in der Zeit vom 1. August 1934 bis 30. April 1945 vom Volksgerichtshof
zum Tode verurteilt worden. Das waren ein Drittel aller wihrend des Dritten
Reiches verhangten Todesurteile. Opfer der unmenschlichen nationalso-
zialistischen Rechtsprechung wurden nicht etwa unverbesserliche
Schwerverbrecher und gefahrliche Feinde eines geordneten Staatswe-
sens, sondern Uberwiegend jene, die die Gegenwart kritisch betrachteten,
der Zukunft mit Sorge entgegensahen und dieser Einstellung auch mit Wor-
ten Ausdruck verliehen, Der Volksgerichtshof war damit zu einem Instru-
ment des Gesinnungsstrafrechts geworden, er verfolgte jeden, dessen
Handeln, Reden und Denken regimefeindlich war.

Die vorliegenden Originaldokumente erheben nicht den Anspruch aufVoll-
standigkeit; sie sind auch nicht reprasentativ. Sie sollen vielmehr einen
Einblick in die Rechtsprechung, wenn man dieses Wort in diesem Zusam-
menhang (berhaupt gebrauchen darf, des nationalsozialistischen
Deutschlands vermitteln. Deshalb wurde auch darauf verzichtet, die Texte
zu erldutern bzw. zu kommentieren. Sie sprechen fur sich.

* Sitz des Volksgerichtshofes: Berlin W 9, BellevuestraBe 15
(Ndhe Potsdamer Platz)
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s m Namen

ges Deutschen Uolkes

In der Strafsache gegen
den Regierungsrat Jr., jur. Theodor X o r 8 ¢ 1 t aus Rostock, gedoren
am 24, November 18591 in Buchholz [/ Eregebd.,
zur Zelt in dieser Sache in gerichtlicher Untersuchungshajt,
wegen Aehrkrafteersetzung,
hat der Volksgerichtshof, l. Senat, auf Grund der Hauptverhandlung
vom 23. August 1943, an welcher teilgenommen haben
als Richter:
Prdstdent des Volksgerichtshofs Dr. Freisler, Vorsiteer,
Landgerichtasdirektor Storbdeck,
Gengralleutnont Cabania,
SA-Gruppenyihrer Aumiller,
Qberbereichaleiter Bodinus,
als Vertreter des Oberreichsanwalts:
Landgerichtsdirektor Or. Schultze,
Jur Recht erkannt:

Theodor K o r & « 1 t hat in Rostock in der Strapenbahn kurz
nach der Regierungsumdildung in Itallen gesagt, so milsse e3 hier auch
kommen, der Fuhrer miisse rzuricktreten, denn siegen kdnnten wir Ja
nicht mehr und alle wollten wir doch nicht dei lebendigem Leibe ver-
brennen.

dls Mann In fiuhrender Stellung und mit besondersr Verantwortung
hat er dadurch seinen Treueid gebrochen, unsere nationalsozialistische
Berettschaft su mannhafter ehr beeintrdchtigt und damit unserem
Kriegafeind geholfen,

&r hat seine Shre fur tmmer eingedbuft und wird mit dem
Tode
bestrat.
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GruUundae

An 1. August, also kurz nnoh dem Hickteitt Mussolinis, traf
Thecdor K or s el t in der $tr:Denbahn in Rootook den Vollwge=
nossen Stadtrat K r a us e ., 8iesatzton sioh zusammen., Und Kors!it
kam auf die Terrorangriffe auf dumburg zu sprechen. Dabsi kriti-
sierte er die Fihrung, well wir solohen Angriffen chnmiohtig ge-
genliterattinden, Uberhaupt, sagte er, mlisse es anders kommen, genau
so wie in Italien, Der Flhrer mlUsse zurioktreten., Als 3tadtrat
Krause miBbilligend den Kopf schitttelte, fuhr Korselt forts Ob
er denn meine, daB wir d en Krieg noch gewinnen kiénnen? Man misse
Prieden um jeden Preis schlieBen, oder ob wir denn alle bei le-
bendigem Leibe braten wollten?

Krause war wvon dem, was er hiorte, wie er sagt,"so platt”,
daB er gar nicht richtig zu antvorten wuBte. Er zeligte den Vorfall
gleich seinem Vorgesetzten an.

Das steht durch Krauses ruhige, sachliche Aussage zweifel=--
frei fest.

librigens hat Korselt selbst won Anfang an zugegeben, daB er
gesagt habe, es miisse bei uns kommen wie in Italien. In der
Hauptverhandlung hat er, wenn auch erst nach einigem Hin und Hzr,
in der Gegeniiberstellung mit dem Zeugen auch alles andere einge-
standen. Nur von einem “Frieden um jeden Preis" will er nicht ge-
sprochen haben. Zwar ist der Volkasgerichtshof iiberzeugt, dafi er
auch das gesagt hat. Aber sein Urteil wire nicht anders ausgefal-
len, auch wenn Korselt - was er selbst jetzt fiir méglich hH#lt -
von einem Verstindigungsfrieden gesprochen hitte.

Korselt hat seinerzeit nach Studivm und Vorbereitungszeit
den Verwaltungszciessor gemacht, ist jahrzehntelang hoherer Ver=-
wgltungsbeamter gewesen, erst in politischen und dann - wegen
auffiélliger Vorbehalte in seinem Aufnahmegesuch in die NSDAP -
in unpolitischen Amtern.

Ein Regierungsrat trigt besondere Verantwortung. Und Ver-
antwortung verpflichtet.

Korselt sagt nun, er habe Erause nur das gesagt, was er auch
denke. Das entlastet ihn aber gar nicht. Ein Deutscher, noch dazu
ein hbherer Beamter, der dem Fihrer Treue geschworen hat, denkt
80 nicht. Sein BEid auf den Piihrer begriindet ein germanisches
Treueverhiiltnis, das den ganzen Mann ergreift und nicht, wie er
in der Hauptverhandlung meinte, nur seine dienstliche Tdtigkeit.
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Bin Deutacher, nooh dasu ein Mann, der g4UMROOY sein will, der

80 redet wie Korselt, sohwioht unseren nativnalsozislistischen
¥illen ru mannhafter Jfehr in unserem jetzigen Schioksalkampf,

der bia sum letzten angespannt werden muB, weil wir sisgen wollen
und missen ( § 5. KS8Y0.). Er arbeitot also an der Zersetzung
unserer inneren Front. Er hilft damit uneerem Kriegsfeind.

( § 91 b StGB). Als Mann mit dem Uberblick Uber Dinge und Zu~
sammenhiinge, wie ihn ein Regierungurat hat, weil er das auch,

Wer unserem Kriegsfeind hilft, hat sich dadurch selbst flir
immer ehrlos gemacht. Unserem Siege ist es der Volkegerichtshof
schuldig, einen solchen treulosen Verrliter zum Tode zu verurteilen,
Denn er ist unserem kimpfenden Volk in den Riicken gefallen.

Ll bl S

Als Verurteilter muB Korselt die Kosten tragen.

P .
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Der Oberrelchsanwalt Berin, den 31. Mirz 1942.
beim Volksgerichtshof '
24J 21641

df E!ﬁ/ﬂ/ H. VL und

Ha st !
Lo

1. Digs i gin oo ‘
4 @8 AGe0. im by 3o
54 4, 1833 (FEBLI D FETENS

2. T tery ohe LS seehitlorit, b sejeibeiung
AnkhgﬂBChl‘lﬂ 18 J.n[m.rt:fi:lﬂ. . R
B8l.12 Den Arbeiter Erich D e { b e 1, aus Netzlar,

dermonnsteinerstrafe 13.geboren am 1, August 1907 n
Rethenow, verheiratet,

dulie Bl.la nicht bestraft,
R1.1 vorlidufrig festgenommen am 22, Juli 1941 und
auy ¢rund des Hajftbefehls des amtsgerichts
Bl.25 in Frankyurt am Main vom 3¢, Juli 1941 (76
G3 1018/41) seit diesem Tage in Untersuchungs-
B1,27 hayt, Jetsgt in der Untersuchungshaytangtalt

Alt-Moabit in Berlin,
bisher ohne Verteidiger,
klage ich an

in #etzlar in den Jahren 1840 vnd 1941 fortge-

setet durch dieselbe Hondlung

o) das hochwerriteriscke Unternehmen, mit CGewal t
die Verjfossung des Reichs ey drdern, vorberel--
te’ gu haben,

wobel die Tat auy Beeinflussung der
Massen durch Herstellung und Verbreitung
von Schriften perichtet war;

b) es unternommen ru haben, wihrend g¢ilnes Krieges
gegen das Relch der jeindlichen Macht Vorschub
#u leisten und der Kriegsmacht des ,teicka
eitnen Nachtall rzusujfigen,

wobef die Straftat vorsitzlich unter
Ausnuteung der dvrch den Krilegseustand
verursachten aufiergewshnlichen Verhdlt-
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Bi.14,31a

81,138,145, 22

Bi.17/18, 23

-2 -

Verhiltnisse begangen worden ist,
¢) absichtlich ausldndische Sender abgehdrt zu ha-
ben,

Verbrechen gegen § 80 4bs.2, § 83 4b39.2 und 3 Nr.3,
§ 81 b StGB., § 4 der Verordnung gegen Volksschdd-

linge vom 5. September 1539, §§ 1, § der Verordnung
iber auperordentliche Rundjfunkmapnahmen vom 1. Sep-
tember 1959, § 73 StGA.

Jer Angeschuldigte hat in zwei #dllen, davon
einmal wihrend eines Fliggeralarms in den Abortrdumen
der Buderus’schen Eisenwerke in Wetzlar marxistische
und kommunistische Inachriften angebracht und im Jahre
1941 wiederholt die deutschen Nachrichten des Londoner
Senders abgehdrt, um sich in seiner kommunistischen Ein-
stellung zu bestirken.

Wesentliches Ergebnis der Ermittlungen.

1,

Der dngeschuldigte 1st in politischer Hinsicht
bisher nicht in Erschetnung getreten. Vor der Machtiuber-
nahme war er gewerkschaftlich im Deutschen Metallarbei--
terverband organisiert. Einer politischen Partel will
er nicht angehdrt haben, Doch stand er der SPD. nahe
und gadb 1hr geine Stimme bel den Wahlsen.

Jer Vater des Angeschuldigten hdlt sich selt
1518 in der Sowjetunion auf. Kit lhm stand der Ange-
schuldigte bis 1939 in brieflicher Verbindung, Er will
Jedoch hierdurch nicht in kommunistischem Sinne beein-
Jiupt worden und auch nicht mit seinem Vater zusSammenge-
troffen sein, als dieger im Jahre 1939 als russischer
Beamter zur Abnahme deutscher Lieferungen i{n Mdannhe im
war. Dagegen hat der Angeschuldigte eingerdumt, daf
er eilne grofe Vorliebe fur Sowjetrufland fithle und noch
1840 habe nach Leningrad lbersiedeln wollen.

2,

a) Selt dem Jahre 1938 war der Angeschuldigte als Ar-
beiter bei den Buderus!schen FEisenwerken in fetelar be-

schdftigt. Innerhalb dieses Yerks brachte er in zwei
en
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B1.35/36,37/38
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Fdllen marxistische und kommunistigche Innschoiften
an.

Am 29, April 1940 reichnete er mit Tintenstijt
in einem Abortraum drei Preile (Zeichen des ehemaligen
nelichsbanners) an und schriedb die Worte "frei heil™ da-
22U, Er hat dies nach anfinglichem Leugnen zugepelen,
will jedoch nur deshalb elne politische Inschrift e~
wahlt haben, weil er keinme unsittlichen Linge hakte an-
schreiben wollen, wie es in den dbortanlagen ihlich ge—
wesen gel.

Als in der Nacht rum 22. Juli 1940 wihkrend der

Nachtschicht gegen 1 Uhr Fliegeralarm einsetzte und
die Arbelitskameraden des Angeschuldigten die [nuftschute=
rdume aufsuchten, ging der Angeschuldigte wieder zu den
Abortanlagen und schrieb dort mit Kreide an eine itgnd

»irbeiter - Helft Rufland - Streilkt - auf Fir KBd -~",
Neben diese Schrift malte er den Sowjetstern mit KHammer
und aichel. Ferner schrieb er noch an eine Aborttiir
*RUr Kbd". Aduch in diesem Falle ist der Angeschuldigte
gestdndig, Zur inneren Tatseite hat er ausgefiihrt, er
habe schon lingere Zeit worgehabt, die genannten Parolen
angugchreiben, jedoch habe ihm immer im entscheidenden
Augenblick die Ueistesgeygenwart gefehlt. Jen Flieger-~
alarm habe er nun fir eine ginstige Celegenheit ge-~
halten, weil er angenommen habe, daf er wihrend dieser
Zeit vor Uberraschungen sicher sei und im ibrigen In-
Jolge der Verdunklung auch nicht erkannt werden kdnne,
#onn der dAngeschuldigte demgegenilber. spdter norgebracht
hat, die Anschrift schon vor Beginn des Alarms ange-
bracht zu haben, so ist diew lediglich als Ausrede zu
werten, Im lbriger hal er aeuSgefihrt, er hahe seine
Arbeitskameraden zum Streik aufgejordert, domit kein
Kriggsmaterial an die Front komme. Hierdurch habe er
Jedoch nur dem deutschen wie dem rugsischen Volk, dem
segine Sympathie gelte, Alutnerluste ersparen wollen,
wenngleich thm wmatirlich Hammer und Sichel ols Kamp/—
zeichen der KFD. bekannt gewesen seien,

b} Im Lauf des Jahres 1941, insbesondere nach dusbruch
des Krieges mit der Socwjctunion hat der dnpgeschuldigie

Jer-
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Jerner in seiner dohnung wiederholt mit seinem Vier-
réhrengerdt "Nora” um 23 Uhr die deutscken Nachrichten
des Londoner Senders gehdrt. Er will dies nicht ab-
sichtlich getan haben und hat eu seiner Verteidigung
vorgebracht, er habe wiederholt um 23 [hr den deutschen
Sender Zeesen eingestellt, wobei dann der Londoner
Sender durchgeschlagen habe, 8o dag diese deutschen
Nachrichten hdtten mitgehdrt werden missen. Mit dieser
Finlassung kann der sAngeschuldigte indes keinen Glau-
ben finden. Selbst wenn er den Sender Zeesen eingestellt
haben sollte, so folgt doch daraus, daf er dies wieder-
holt und gerade um 23 Uhr getan hat, seime A4bsicht,
auf diese Helse die Meldungen des Londoner iundfunks
2u hdren.

Der Leiter de# Staatspolizeistelle in Frankjfurt
a.M, hat wegen Verstofes gegen die Verordnung ilber
auferordentliche Hundjfunkmapnahmen vom 1, September 1939
gegen den Angeschuldigten Strafantrug gestellt.

3

las gesamte Tun des dAngeschuldigten ist offen-
bar seiner kommunistischen Einstellung entsprungen und
hat den Zweck verfolgt, die eigene Uberzeugung Zu s8tidrken
und andere fir ein aktives Vorgehen geygen den national-
sozialistischen Jtaat 2u gewinnen, Sowie insbesondere
nach Ausbruch des russischen Kriegs die deutscke Kampjf-
kraft gu schwichen. Der Angeschuldigte iat daher der
in der dAnklageformel aufgefihrten strafbaren Handlungen
Uberfilhrt,

Nach dem Gutachten des mediginischen Sach-

verstidndigen ist der Angeschuldigte auch fir die Straf-
tat in vollem Mafe verantwortlich.

Bewelsmittel.,

1, Die Angaben des Angeschuldigten:
Bl.12/15, 22/23,85,32/54,37/38;
2. der Zeuge: der Ermittlungsbeamte;
3. der Sachuverstindige. Professor Dr.iiille r-Hef, derlin
N, 7

11
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. Ni#.7, Hannocuverschestr.6;
4. die Lichtdilder in Hulle Blatt 6;
5. der Strajregisteraussug tn Hille Blatt la,

fch beantrage,
gegeit den Angeschuldigten Erich D e I b g 1
den dauptverhandiungstermin vor dem 2. Senat
des Volksgerichtshofs anzuberaumen, die Fort-
dauer der Untersuchungshaft zu beschliejen
und dem Angeschuldigten efnen Verteidiver au
bestellen.

In Vertretung

)

Urer et

v’
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J0 NAMED Sevetn:

In der strufsache gegen
den Arbeiter Lrich D e @ b e I aus #etelar, geboren am 1, August
1307 In Aathenow,
in dieser 3ache in gerichtlicher Untersuchungshast,
weyen Yorbereitung sum Hochverrat u a,
hat der Volhkggerichthof, 2. Senat, aus vrund der Hauptverhandlung
vom 6. Juni 15942, an welcher teilgenommen haben
als Richter .

Vieeprigident des Volksgerichtshofs £ngert, Vorsiteer,

Landgerichtsdirektor Dr. Lorenx,

W-Oberftihrer Tacharmann,

General der Flakartillerie fHaubold,

Oberst Hielke,

als Vertreter des Oberreihsanwalts:
Staatsanwalt or. 3Jruchhaus,
als Urikundsbeamter der Feschaftsstalle:

Justiegekretar Juhle,
Lo oae At grhdnnt

dgr Angeklagte wird wegen HSegungtigung des Feindes in Verbin
Tuny mit Vorbereitung gam nochuerrit und einem fAundsunkverbrechen

gum T o d e

und pum Verlugt der birgerlichen shrenrechte 2. Lebensegsit uverur -
telit,

La3 3ichergedtellie aundfunkempsfangsgerit Mdarke "Nora™ (fert
L -nd ) wird gingerogen.

Jle Koegten Jes VerZinreny hat der Angehlagte zu tragen,

kon Rechts wegen,
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Grinde.
Auf Grund der Zinlassung des Angeklasten und der Bekundung des
Zeugen Kriminaloberassistenten Bleser ist folgender Bachverhalt fest-
gestellt:

I

Der Sachverhalt,

Der Angeklagte hat von seinem 18. Lebensjahre bis zur Mschtiibernah-
me durch den Nationalsczialismus dem Deutschen Metallarbeiterverband
angehrt und politisch der SPD. nahegesanden, der er auch bei den Wan-
len seine Stimme gegeben hat. Zeitweilig trug er sich mit dem Gedanken,
nach Petershurg auszuwandern, wo sich sein Vater seit 1918 aufhélt.

Mit diesem stand er bis 1939 in brieflicher Verbindung.

Seit 1938 war der Angeklagte in den Eisenwerken Buderus in Wetz-
lar, die Rohre herstellen, als Putzer beschiftigt. Im Jahre 1940 wur=
den diese Werke auf die Herstellung von Geschiitzrohren umgestcllt und
sind seitdem Riistungsbetrieb. Der Angeklagte hat nun in zwei Fidllen
auf einem Abortraum des Werkes, der an die Putzerei angrenzt und regel-
mEBig von etwa 150 Arbeitern benutzt wird, marxistische und kommunisti-
sche Inschriften angebracht, die in hohem Grade zersetzend zu wirken
geeignat sind.

Am 29.4pril 1940 zeichnete er mit Tintenstift an eine Aborttir
drei Pfeile (die Zeichen des ehempligen Reichebanners) und schried da-
zu die Worte:"frei heil". In der Nacht zum 22.Juli 1941 schrieb er wih-
rend des Fliegeralarms, als seine Arveitskameraden die Luftschutzriume
aufsuchten und er so unbeobachtet war, mit Kreide an eine Abortwand:
"Arbeiter - Helft RuBland - Streikt - auf fir die KPD." Daneben zeich-
nete er den Scwjetstern mit Hammer und Sichel. AuBerdem schrieb er noch
an eine Aborttir "Fiir KbD"

Ferner hat der Angeklagte im Laufe des Jahres 1941 wiederholt in
seiner Wohnung mit geinem Verrihrenempfangsgerit "Nora"die um 23 Uhr
gesendeten deutschsprachigen Nachirichten des Londoner Sendérs abgehsrt
und iiber das Gehdrte hinterher mii seinen Arbeitskameraden gesprochen.

14
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Die Einlassungen des Angeklagten sowie die tatsichliche
und rechtliche Wiirdigung.

Der Angeklagte hat seine Tdterschaft bei seiner ersten polizelii.
chen Verneumung geleugnet. Als ihm aber die Ubereinstimmung seiner
Schrift mit derjenigen der Inschriften vorgehalten wurde, hat er die
Tat so, wie sie festgestellt worden ist, zugegeben und ist dabei im
wegentlichen auch in der Hauptverhandlung geblieben. kEr macht jetzt nur
geltend, wie auch schon bei einer spdteren Vernshmung im Vorverfahren,
er habe die Parole in der Nacht zum 22.Juli 1941 nicht wihrend des Flie-
geralarms, sondern bereits vorher angebracht., Er habe sich darin bei
der Polizei in der Aufregung geirrt. Bei dieser Darstellung kann dem
Angeklagten jedoch nicht gefolgt werden. Es leuchtet nicht ein, inwis
fern er sich in diesem Punkte geirrt haben sollte, wdhrend die ilibrigen
Angaben seines Gestdndnisses zutrafen. Gerade der Umstand, daB er die
Tat nach Ertdnen der Alarmsirenen ausgefiihrt hatte, muBte sich naturge-
mif seinem Geddchtnis besonders einprigen und ihm deshalb spiter bei
seinen Angaben vor der Polizei genmau gegenwidrtig sein. Was er dariiber
zundchst gesagt hat, muB also zutreffend sein. Die Anderung in der EBin-
lassung ist augenschelnlich darauf guriickzufiihren, dzB der Angeklagte
sich inzwischen iiberlegt hatte, seine Tat kionne, weil sie wihrend des
Fliegeralarms begangen sei, schwerer beurteilt werden.

Zur Erklérung geinea Verhaltens gibt der Angeklagte an, bei der
Anmalung der drel Pfeile und der Parole "frei heil" habe er sich gar
nichts gedecht. Er sel auf diese politische Parole verfallen, weil er
nicuts Unsittliches habe anschreiben wollen, wie es in den Abortanla-
gen hiéuflg geschehen sei. 2Zu der Aufforderung an die Arbeiter, zu strei-
ken, sei er in erster Linie deshald bewogen worden, weil er Mitleid
mit dem deutschen und dem russischen Volke gehabt habe. &r habe sich
vorgestellt, daB infolge des Streiks kein Kriegsmaterial mehr an die
Front komme und auf diese Weise beiden Vilkern weitere Blutverluste er-
spart wiirden. Ferner habe er auch aus Verdrgerung iiber seine eigene
schwere Arbeit gehandelt. Der vollen Tragweite seines Tuns sei er sich
aber nicht bewulBt gewesen.

Bezliglich des Abhdrens des Londoner Senders 1ldB8t sich der Angeklag-
te ein, er habe diesen niemals absichtlich abgehért. £r habe vielmehr
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in allen Fdllen den deutschen Sender Zeesen eingestcllt; da auf dessen
Wellenlédnge der Londoner Sender durchgeschlagen habe, habe er die von
diesem iibertragenen deutschen Nachrichten mithoren miissen. lis sei rich--
tig, daB er iiber das auf diese Weise Gehdrte zuweilen mit Arbeitskame-
raden gesprochen habe.

Mit den von ihm angeschriebenen Parolen wandte sich der Angeklagte
an seine Arbeitekameraden in dem Rilstungsbetrieb Buderus. Durch die er-
ste Anschrift im April 1940 "frei heil", die er mit den Zeichen des
Reichsbanners versah, gab er seiner unverinderten marxistischen Ein-
stellung und seiner Gegnerschaft gegen die naticnalsozialistische Re~
glerung Ausdruck. Damit zeigte er zugladah gesinnungsgleichen oder
schwankenden Elementen unter der Arbeltexschaft, daB noch ilberzeugungs-
treue Marxisten am Werke seien, und bestérkte sie 8o in ihrer staatsgeg-
nerischen Haltung, Das war auch der Zweck, den der Angeklagte mit der
Anbringung der Parole verfolgte. Was er selbet zur Erklérung seines
Vorgehens angibt, kann nur als leere Ausrede gewertet werden. Die weit
inhaltsschwerere zweite Inschrift, die der Angeklagte einen Monat nach
Ausbruch des Krieges der SU gegen Deutschland wihrend néichtlichen Flie—

geralarms angebracht hat, stellt ebenso wie die erste eine marxistische
und zwar eine kommunistische Kundgebung seitems des Angeklagten und wei.
terhin eine Anregung fiir Gesinnungsgenossen dar, ihrer Idee treu zu
bleiben. Die eigentliche Bedeutung dieser Parole liegt aber in ihrer Be-
ziehung auf den Krieg, den das deutsche Volk zu fithren hat. Der Ange-
klagte forderte seine Arbeitskameraden damit zu nichts weniger auf, als
den Russen dadurch zu helfen, daf sie streiken. Er greift mit dieser
Aufforderung sein eigenes im Kampf auf Leben und Tod stehendes Volk an
der verwundbarsten Stelle an. Wirden, wie er es verlangt, die Riistungs-
arbeiter streiken und stellten sie kein Kriegsmaterial mehr her, so wi-
re das allerdings die denkbar beste Hilfe fir den Feind. Die Kraft der
sonst stets liberlegenen deutschen Soldaten miiRte ohne zureichende Waf-
fen erlahmen, sie wiirdan zuletzt schutzlos den feindlichen Angriffen er-
liegen. Damit wdre der Untergang des deutschen Volkes und seines Rei-
ches besiegelt., Dafiir, daf ein Streik der Riistungsarbeiter der Anfang
des Zusammenbruche Deutschlands sein wiirde, haben wir ein Beispiel an
dem Munitionsarbeiterstreik im Jahre 1917, von dem im eresten Weltkrieg
der zur Katestrophe fiihrende Niedergang seinen Ausgang genommen hat.
Der Angeklagte war sich der Folgen des Streiks, zu welchem er auffor-
derte, durchaus bewufit, denn nach selnem eigenen Zugestindnis hat er
aich vorgestellt, dal auf diese Weise kein Kriegematerial mghr an die
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Front komme. Die weitere Folge wiirde aber nicht, wie der Apgeklagte an-
genohmen haben will, aein, daB dem russischen und dem deutschen Volke
weitere Blutverluste erspart wiirden. Im Gegenteil wiirden, da infolge
des Streiks nur den deutschen Soldeten die erforderlichen Waffen fehl-
ten und sie sich deshalb hicht wirksam zur Wehr setzen kionnten, die
deutschen Verluste ins Ungemessene steigen, widhrend mangels Einwirkung
deutscher Waeffen die russischen Verluste allerdings geringer wiirden.
Dies Ergebnie des von ihm geforderten Streiks hat sich in Wirklichkeit
der Angeklagte auch vorgestellt. Er ging davon aus, daB die Bolschewi-
sten stets die notwendigen Waffen besitzen und daher Uber die unzurei-
chend bewaffneten deutschen Armeen siegreich bleiben und sie vernich-
ten wilrden. DaB dies seine Auffassung gewesen ist und er mit seiner
Streikparole sogar diesen Zweck verfolgt hat, ergibt sich eindeutig
aus der von ihm gewhhlten Ausdrucksweise: "Helft RuBland - Auf fiir die
EPD." Die Hilfe fiir RuBland konnte nur dadurch gebracht werden, daB
der deutache Sieg verhindert wurde; suf die gleiche Weise sollte fiir
die KPD. eingetreten werden.

Durch einen Streik der Riistungsarbeiter wiirde alsc der feindlichen
Macht Vorachub geleistet und der Kriegsmacht des Reiches ein Nachteil
zugefiigt. Da der Angeklagte in vollem BewuBStsein der Tragweite zum
Streik von Riistungearbeitern aufgefordert hat, hat er es unternommen,
wihrend eines Krieges gegen das Reich der feindlichen Macht Vorschub
zu leisten und der Kriegsmacht des Reiches einen Nachteil zuzufiigen,
Verbrechen gegen § 91 b StGB.

Gleichzeitig hat der Angeklagte durch die angebrachten ZXpmschrif-
ten die Ziele der KPD., mit Gewalt die Verfassung des Deutschen Reiches
zu dndern und an ihrer Stelle eine Arbeiter= und Bausrmdiktatur nach
sowjetrussischem Vorbild zu errichten, gefdrdert. DaB insbesondere die
zwaite Parole: "Helft RuBland -~ Streikt - auf filr die KFD.", eine Wera
bung filr die KPD. darstellt und damit den HuBeren Tatbestand des Ver-
brechens der Vorbereitung zum Hochvaerrat erfiillt, bedarf keiner weite
ren Ertrterung. Diese Bedeutung der Parole hat der Angeklagte erkannt
und, wie nach der Sachlage nicht anders angenommen werden kann, auch
gewollt. Bedenken dagegen, daf der Angeklagte die Bestrebungen der
KPD. hat fiordern wollen, kidnnen nicht aus dem Grunde hestehen, well ar,
soweit festgestellt werden konnte, frither der KPD. nicht angehdrt hat,
Der Angeklagte ist jedenfalls alter Marziet und, wie seine Tat bezeugh,
hat er sich im laufe der Zeit auch zu elnem Xommunisten entwickelt. ZEa
gind durch den Angeklagten somit die HuBeren und inneren Voraussetzunw
gen eines Verbrechens der Vorbereitung zum Hochverrat nach den §§ 80
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Abs.2, 83 Abs.2 StGB. verwirklicht; und zwar hat er dieses Verbrechen
in der Erschwerungsform des § 83 Abs.3 Ziffer 3 StGB. begangen, da
geine Tat auf Beeinflussung der Massen durch Herstellung und Verbrei-
tung von Schriften gerichtet war.

Auf Grund der gleichen stasatsfeindlichen Einstellung, die ihn
gur Anbringung der Parolen suf seiner Arbeitsstelle verariaB.e, kam der
Angeklapte auch dazu, in seiner Wohnung die deutschsprachigen Nachrich-
ten des Londoner Senders abzuhoren und das Gehdrte teilweise unter sei-
nen Arbeitskameraden 2zu verbreiten, Mit seiner Einlassung, daf3 er die-
se Nachrichten nicht absichtlich, sondern zufdllig abgehtrt habe, wenn
er den deutschen Sender Zeesen eingestellt habe, kann der Angeklagte
keinen Glauben finden. Aus der Tatsache, daB er wiederholt, obwohl er
wuite, daB der Londoner Sender mit seinen deutschsprachigen Meldungen
durchschlagen wiirde, die Wellenldnge des Zeesener Sendera eilngeschaltet
nzt, geht klar hervor, dafl es ihm dabei nur darauf ankam, den Londoner
Sender zu hiren, Er hiétte sonst, nachdem er einmal das Durchschlagen
des londoner Senders auf der Zeesener Wellenlédnge festgesellt hatte,
davon abgesehen, um diese Zeit den Sender Zeesen einzustellen. Er hat
demnach den Londoner Sender absichtlich abgehdrt und sich dadurch eines
Verbrechens nach § 1 der Verordnung iiber auBerordentliche Rundfunkmapi-
nahmen vom t.September 1939 schuldig gemacht., Der Angeklagte hat das
Gehbrte zwar teilweise verbreitet. Da aber die von ihm weitergegebenen
Nachrichten nicht ermittelt sind, 1&8%t sich nicht mit geniigender Si-
cherheit feststellen, dafl dlese geeignet waed, die Widerstandskraft
des deutschen Volkes zu gefahrden., Die Voraussetzungen eines Verbre-
chens nach § 2 der angefiihrten Verordnung sind somit nicht nachgewiesen.
Der zur Strafverfolgung auf Grund der Rundfunkverordnung erforderliche
Strafantrag ist durch die zusténdige Staatspoclizeistelle gestellt.

Der Angeklagte ist hiernach eines fortgesetzten Verbrechens der
Feindbegiinstigung nach § 91 b StGB. in Verbindung mit Vorbereitung zum
Hochverrat nach den §§ 80 Abs.2, 83 Abs.2 und 3 Ziffer 3 StGB. und ei-
nem Rundfunkverbrechen nach § 1 der Verordnung iliber suBerordentliche
Rundfunkmafnghmen vom l.September 1939 schuldig und demgeméB zu bhestra-
fen,

II1I.

Die Strafbemessung.

Die Strafe gegen den Angeklagten ist nach § 73 StGB. dem § 91 b
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StGB. zu entnehmen, da nach dieser Vorschr®f im Reg4lfalle, wie er

hier gegeben ist; nur die Wahl zwischen der .odesstrafe und leben=lan-
gem Zuchthaus besteht; wabrend nach § 83 Abs.3 StGB. auch und nach § 1
der Rundfunkverordnung nur auf zeitliches Zuchthaus erkannt weriden

kann. Die Voraugametzungen des zweiten Absatzes des § 91.b StGB., bei de-
ren Vorliegen die Strafe bis zu 2 Jahren Zuchthaus erméfigt werden

kann, ktnnen nicht bejaht werden., Die Tat des Angeklagten hat zwar nur
einen unbedeutenden Nachteil fiir das Reich gehabt, eie konnte aber sehr
wohl schwerere Folgen haben. Die Gesinnung und Haltung der Arbeiter-
schaft in den Eisenwerken Buderus ist keineswegs g0 sehr im nationalso-
zlalistischen Sinne gefestigt, daB sie fiir die an =ie gerichtete Streik-
aufforderung génzlich unempfanglich gewesen wiire, Die Lage war in die-
sem Betriebe zwar nicht so, dall infolge der Aufforderung des Angeklag-
ten bereits eine ernste Streikgefahr bestanden hitte. Wie guf Grund

der Aussage d.s Zeugen Bleser feststeht, war zber die Stimmung unter
der Belegachaft gespannt; es ist unter ihr schon wiederholt zu staats..
feindlichen Schmierereien gekommen, die erkennen liefen, daB dert noch
marxistische Elemente vorhanden sind, die gelegentlich mit staatsfeind-
lichen AuBerungen hervorzutreten wagen. Durch soiche Vorkommnisse in ei-
nem Riistungsbetrieb wird die Achtung vor der Staatsfiihrung und das
Verantwortlichkeitsgefiihli gegenitiber der Volksgemeinschaft herabgesetzt
und so der Boden ber:itet, auf welchem es im Falle einer ernsteren Be-
lastung zu einem Streik der Arbeiter kommen kann., Unter diesen Verhdlt-
nissen kann bei Kuﬁerungen‘von der Art, wie sie der_ Angeklagten ge-
macht hat, die Mdglichkeit des Eintritts schwererer Folgen nicht ver-
neint werden,

Vor den beiden hiernach allein in Betracht kommenden Strafen hat
sich der Senat sowohl aus Griinden der Siihne sls auch sus Griinden der
Abschreckung filr die hdchate Strafe entschieden. Der Angeklagte hat
nicht nur in einem Einzelfall gehandelt, sondern sich zweimal mit Zer-
setzungsparolen an die Belegachaft gewandt und innerhalb derselhen
auch feindliche Rundfmknmachrichten verbreitet. Er hat ferner mit seinen
Zersetzungsbestrebungen an der fiir das deutsche Volk gefdhrlichsten
Stelle eingesetzt, indem er die Riistungsarbeiter, den wichtigsten Teil
der inneren Front, zum Auwestand und damit zum Verrat an der kimpfenden
Front zu bestimmen versuchte. Nach seinem Willen sollte sich der Dolch-
stoB in den Riicken der am Feinde atehenden Wehrmacht nach dem Verbild
von 1918 wiederholen. Ein solcher Saboteur und Verrédter hat im heuti-
gen Deutschland sein Leben verwirkti. Die hiernach allein als gerechiz
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Silhne in Frage kommende Todesstrafe ist auch deshalb angezeigti, um je~
nem kleinen Teil unter der Arbeiterschaft, nicht zuletzt in den Eisen-
werken Buderus, der aue siner stastsfeindlichen Einstellung heraus un-
ter den Ristungsarbeitern zu wiihlen und sie von der Erfillung ihrer
Pflichten gegoniber Front und Heimat abzubringen versuchen méchte,nach-
dricklich vor Augen zu fihren, was sie erwartet, wenn sle sich nicht
eines Besseren besinnt und sich ih dhnlicher Weise verhdlt wie der
Angeklagte. Gegen den Angeklagtan'wurde aus diesen Grinden auf die To-
desstrafe erkannt.

Da der Angeklagte sich durch sein Verhalten selbest aus der Volks-
gemeinschaeft ausgeschloesen hat, wurden ihm die bilrgerlichen khrenrech-
te nach § 32 StGB. auf Lebenszeit aberkennt.

Die Einziehung des von dem Angeklagten benutzten Rundfunkempfangs-
gertits wurde gemdB § 1 der Ruyndfunkverordnung ausgesprochen.

Die Kostenentscheidung beruht auf § 465 StFO.

gez.t Engert Dr.Lorenz
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© 2001 Gedenkstatte Deutscher Widerstand




Reidysgefesblatt ™

Teil 1

1939

Nudgegeben ju Berling ten 7. September 1939

N 169

Berorduung fiber anferacbentlihe Mundfuntmafnahmen,
’ Sow 1. Seplewber 1939,

S mebernen Svicg Fmpft bev (Senuer nigst nny
mit militdvijchen Waffen, fondern amd wit Mittels,
i das Bolt feclifd beeinflufien snd sevmiivben jolten.
Eined biclee Miteel it bev Rmbfunt. Sebes Wort,
Pa¥ ber Ghequer bevitberfendet, ije felbfeoevftintlicy
veviogen und bazu befimmt, dem bentfchen Volfe
Zdvaden juzufigen. e Reiddvegiorimg weif, dofi
tag Pentihe Rolt dicle Giefaby feint, und ermavtet
taber, daf jeber Deutfdw aug BDevantwortungs.
bereuefitfein bevand ed gur Mnfronbepflide evhebt,
gruntfaplidy bad Abhoven auslindifder Senber zu
unteclaffen. Gt diejenigen  Bolfagenofien, denen
bicjed  Vevantwortungsborufijein febit, bat ber
Winifirvvat fite bie Reichaverteidigung bicnadfolnende
Bevorbnung evlafjen.

Der Minifterrat fiiv bic Reiddverteibiqung vevs
ortuet fiv bas. Gebict bes Grofbentidien Reide mit
(Sejegrafrafi: §1

Tas abfidittidy Abhiren auslindifder Sender ift
verboten.  Suwiberhanblungen wevben mit Sudt-
haué beitvaft. Jn leidsteven Fallen fann anf (Gefingnia
exfannt werden.  Die bennpten Empfangdonlagen
werden ringesogen.

§2

Wer Nodjriditen ausldnbijdier Sender, bie ger

cignet finb, bic Witerftanditrafr bde8 Deutfden

Rreling benn 1. September 1039,

Nolted 3t gefibrien, vorfdplicy verbreitet, wird it
[udihane, iw befonbreg fdmeren Rallen mit ben
Tobe beftrafr.

§3

e Veftimmungen dicjer Veroxbnung selten nict
filr Sandlungen, bie in Wusiibung be# Tienftes vor-
aenvitinen feerden,

§4

yiix bie BVevbantlungen und Entjdeibung bri Su-
witerbantlungery aegen dicfe Berorbnung find bic
Soubergeridie qujtdndig.

§5
Dir Etrafeerfolauny auf Grunk von §§ 1 unb 2
finbet nur auf Antvag bee Staatépoligeifielion ftatt.

§6
Der Reidysminifter fitr BolFsanflidrung und Pro-
paganba erlift die gur ‘Durd)fﬁl;tungkbit[n Ber-
ovbnung cexforberlidien Rechtd: unb Berroadtunas-
verfdhriften, unb gwar, foweit 8 fid wn Strof:
verfdiviften bandelt, im Cinvernehmen mit bem
Reidéminifler ber Juftiz.

§7
Die Vevorbnung tritt mit ihrex Bertinbuny in
Mraft.

Der Vorfivende
bes Minifrevrats fitr die Neicdeverteibiguny
Giving
Generatieltman fehall

Tev Ztelloeetreter bed Fillwevs
R, Hefi

Dec Genecalbevellmddigte fiic bie - Reldsverwaliung
ﬁl’l't‘f

Der Meichsminifier und Eoef bev Neichsbanglel
Dr. rammers
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%14 - Vollstreckungsband

Oberreichsanwalt beim Volksgerichtshof

Strafsache

Wﬂ%wwm

M}W

wegen M 4—-—«5_.' 94:97

Sachbearbeiter: f M g g er
R~ PR Bl -

7y J¥ no

© 2001 Gedenkstatte Deutscher Widerstand



pm—-

o 0 194/43
1 J 56/45

2 T4 NAMEN DES DEUTSCHEN FOLKRS

In der Strafsachs gegen
ute Zeltungaaustrigerin Lvmiy 2 @ h d e n geborene ¥indhorst
aug serlin-Gatow, gedoren am 28.Mirr 1900 (n lidbeoke,
xsur Zeit In dieser Cache in perichtlicher Untersuchungshast,

wegen irehrkraytrersstaung

hat der Velksyerichtshof, 6.Senat, cuf Grund der Hauptuverhandlung vom
19 .Novemder 1943, an welchsr teilgsnommen haben
als nichter:
Volksgerichtarat Hartmann, Vorsitrcer,
lLandgerichtedirektor Dr. Lorenx,
NZXE-Chergruppenfiihrer Offermann,
Generglleutmant Cabanftas,
Cberarbelitsfiihrer Gédel,
als Vertreter des Oberreichsanuclts.
wrater Staatsanwalt Ranke
JUr Hecht erkannt.

LVie Angei:lagte Zehden hat es in den Jahren 1940 dls 1942 In Berlim
als .nhingertn der Fareinigung internationgler Bfbelforacher unter-
nemmen,dra{ .jehrpylichtige,die edenyalls dileser Vereinifzung angehérten,
durch Cewihrung von Unterschlupy und Verpflegung der Brrillung der
«elrpflicht ru entztehen,

lle wird deshald wegen Jekrrkraftzersetzung in Verbindung mit
londesverriterischer Beginstigung des 7eindes aum T o d e und
2y lebenslcngem chriyerlust verurteilt.

Die sngeklagte tragt die Xosten des Verfahrens.

Jiese Urteilarormel (st witderhcrgestellt,Dle Urachript derselden
und cer Urtellsgrinde tst durch Feindeincirkung verniohtet worden,

cex. Hartmanm r. Lorensg,

- m oam = -

© 2001 Gedenkstatte Deutscher Widerstand

23



24

F?' emﬁdéeﬁngnis Berlin NO 18, den ‘M 4’/ #Q
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Frauenstrafgefingnis Berlin NO 18, den 22. 11. 1943
Barnimstrane 10

1J, 5643 Gnadengesuch

Herrn Cberreichsanwalt

beim Volksgericht.

Sehr geehrter Herr Prdsident!

Unterzeichnete wurde am 19. Nov. zu Tode verurteilt. Ich
michte auf diesem Wege um Gnade bitten. Meine Reue ist groB
und bin ich mir meine Tat doch nie s0 bewullt gewesen. Mein
Leben lang war ich ein fleipfiger und ordentlicher Mensch,
immer nur Gutes getan.
Meine Eltern, welche durch die Inflation alles verloren hatten,
insbesondere meine Mutter als sie mit Horst-Glnther ohne Er-
ndhrer da stand, habe ich unter Entbehrungen unter stiitzt, Die
leiblichen Eltern haben sich tatsdchlich bis zum 9. Lebensjahr
nicht um den Jungen bemiiht. So habe ich meine Jugendjahre ge-—
opfert, um ihm eine liebevolle Mutter zu geben, Es ist mir
leider keine Gelegenheilt gegeben fiir all meine Glte Beweif an=-
zutreten. Auf der anderen Seite durfte ich nicht beweisen wie
ricksichtslos die leiblichen Eltern an dem Jungen gehandelt
haben. Ich bitte h&flichst um Herrn Prasidenten die Todesstrafe
in eine Zuchthausstrafe umzuwandeln. Noch einmal mdchte ich
beweisen, wie sehr ich meine Tat bereue. So geben Sie mir bitte
Gelegenheit im &6ffentlichen Leben wieder alles gut zu machen.

Mit freundlichem
Dank Frau

Emmy Zehden
Berlin NO 18

Barnimstr. 10
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Gnadengesuch +
Die zum Tode verurteite Emmy Zehden fihrt f

sich gut. Sie arbeitet trotz ibrer Fesselung als

Strumpfatopferin. Sie beweist in ihrar Haltung e N / 7

grolle Selbstdisziplin, Da die Urteilsgrinde hier tey om i } , / /-‘7 b
unbekannt sind, varmag ich das Gesuch nicht L

ausdriicklich zu befiirwortan.

1. Herm Pjarrer |
2. Grau Oberlebrerin | wur Steflungnabme

3. rau Dberin Jur Ronfereny.
! ‘“:u //'11’ 75"141'1: /tu//«. //414/;
7/t

Zﬁ'“ /”’// /,, ‘ My
Dailat /»’-/’/J Pon a/}; 1y

ot /ﬂMﬂ*ﬁ 7,

/ UEY. 74
h,,} %/’Lf///’l{// /1//; /n (bfess’s

ity ? 1 ) e e, B / s
[./ "]’_f ' II”.? / {//[ /11, . .-'{1 ! 1’1 ] 1 1 A _/'4 4@ ’
7 4’//1//;///’ /

Mrhflr«'I";n/
4(ﬂh (/fcj/ 74;//7, /.’//f'{";,’,h,//;/ 3,
— @raue iy Berlin RO 18, den 16.12. 1945 7

W18 A s ,,,,“,ﬁ,ij I:

Tab. - Rr.
: 1 Schriftatiick
U. mit Gearmenyafx Gos, = uw = Bb Utten
ben & er ".. snlt beim
Volks gerichtshor
[ J— ..Berlin W.Q...- s
Bellewestr. 15.
ilberfanbt. apalfasr
"Die Stralgefangene B@my Zchden ",'p, "'qv'q . avh
Maee b AN
geboren i 28.3.1900 in Lubbecke ” tl “"ﬂ'\ :
sulegt wobnbeft gewefen in Hohengatow . verbeiratet].
mbﬂﬁtgut qu'SSMB ST GETE !olksgerichtshor Berlin ’
- 4/43 Wehrkrnftzeraetzung ~
el Todes=trefe -

Sabre ‘Ronate BWodyen Tage @rfﬁnanis — abyiigttdh TRopate

Tege Unterfucyungshaft — nom Per v ma -
r Vors a
fiderbalt ik sermertt. uenstrlrgeragg-usg,
In Vertretung /

B H ‘&4b ”&‘ 0&%
- CER NG® 140 a3
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1

In der 3trafsache gegen die-vom Volksgeriohtshof

Beglaubigts Abschrift

aa 19.Kovember 1943 sum Tode verurteilte

Emmi Z ehden
.ordnc ioh mit Eralichtigung dea Fihrers die vollstreckang
des Urteils an.

Berlin, den 31, Mal 1944
Der Reiohsminister der Juatis

(8iegel) In Vertsetung
KEKlenn

Mit der Urschrift gleichlantend
Berlin, den_1. Juni 1944

Juntislnseatelito

v %% 4230744
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243 S, /AL

X

Y. R
1.) Leitepy der Voﬁll:&oohl dlung: W&L '
Beamter jar Geachliftastelles: ' .

Justizangestellter X arpe.

L R A R RN R RN NN Y N RN

~.) Termin s Sffnung . dem - - Verurteilte-m _
#‘1‘7/, aen 4... Af... 1944, ab 44.30 Unr,
Termin zur Hinrichtung;

an demselben Tage, ab 1§ Uhr,
3)

3.) Vorzulegen dem Sachbearbeiter, der sich sofort mit dem Voll=
strackungoleiter in Verbindung zu setzen und ihm von dieser Ver-
.fugung Kenntnie zu geben hat, Dabei hat er ihm auch mitzuteilen,
unter welcher Pemsprechnummer er sur Zeit der Erdffnung und ia
der Jeit bis zur Hinrichtung ferumiindlich zu erreichen ist.

Berlin, den .E.lr«« 1944
Der Overreichsanwalt Volkagerichtahof

v
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Der Oberreichsanwalt Berlin~-Pldtsenses,d 0.J0N 94
beim Volksgerichtshof (Richtstétte des Sirafgefdngnissns)

17 55 /a3

Vollstreckung des Todesurteils
gegen:

Emmi Zheden

R R R N R R I R

Gegenwartig,
als Vollstreckungsleiter:
IGR.Dr.E 1 iver

DR O O I R I R R A R R R R
als Beamter der Geschaftsstelle:
Justlzax.:qestelltet Ka rp.*

CREr T sassscinsne s

n13°° Unr wurde ad® Verurteilte,dic yacde auf dea
RUucken gefesaels,durch swel Gefhangnisbeamts vorgefiihit,Der
Scharfrichter R ¥ t t £ ¢ r aus B # r 1 1 n stand mit seinen
drei Gehilfen bareit,
Anwesend war ferperi

der Gefingnisbeamte / .)7. W

Hach Feststellung der Personemgleichhelt deg- Vorgefuhrtens
mit deg Verurtelltean besuftragte der Vollatreckungsleiter dea
Scharfrichter mit der Vollstreokumg.De® Verurteilie,dee rihig
und gefaBt war,lie8 sich ohme Wideratreben suf das Fallbeilgeriit
legen,worauf der Scharfrichter die Enthauptung mit dem Fallbeil
ausfihrte umd sodanm meldete,dad das Urtesil vellstreokt sei.

Die Vollstreckung dauerte vom der Vorfihrung bis sur .
Vollsugseldung 7 Sexunden,

— Ve
[m‘i'&h - A
v - AJ[;/(
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Der Vorstand
des Frauenstrafgefingnisses

3
W TN

sh¥t

_ sl

TgbNr, An den R TN TS T
Herrn Obe: pe { B
é‘ti _B Zebdep. gerichtsh
17 '56/;3- stk -Beriio ¥,9.
& L.154/43. Bellevueatr. 15.

bat in der hlesi

Die mm 9.Juni 1944 hingerichtete Bmmy Zehden

lappe mit ﬁrio fsachen,

en Anstalt folgends Yegenstiinde hinterlassen:

1 2 Oberrdcke,

1 Handtasche, 1 Bluse,

2 HaarbUrsten, 2 Jacken,

g Taschentilcher, 2 Schlafanzilge,
Ppar Handschuhe, 2 Wollblusen,

1 g:rlketu, 4 Hosen,

1 agen, 3 Unterrdoke,

2 Mintel, 1 Hemd,

1l Korsett, 1 Blstenhalter,

2 Kleider, 2 HandtUcher,

4 Paar Strumpde, 1 Kamu,

I Spange.

Ansserdem sind im Verwahr der hiesigen Anstalt

vorhanden: 24, B¥ elgenes %eld sowie 35,TORN Arb-itlbolow

Zehden hat vor ihrem 'foda den Wanseh ge~
Enssert, dass lhr-Sachlass sn au Orete Liebold in RBentzschmlhle
i.Ilsergebirge Pusgenlindigt we n soll,

Toh bitte um Bntscheldung, ob der Anshiéndigung su-~
gestimmt wird,

”’g{

Erste Oberin.
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Abschrift,

oo ) NAMEN

6 'h 50/43

es Deutschen Uolkes

In der Strafsache gegen
den Kaufmann Filltam Otto B a u e r , zuletat wohnhaft ge-
wesen in Metfen a.d. Elbe , geboren am 14, Jull 1836 in Nie-
dermetsa , Krels deljlen ,
rur Zeilt in dieser Sache in gerichtlicher Untersuchungshalt,
waegen Vorbereitung zum Hochverrat
hat der Volksgerichtshot , 6. Senat , auj @rund der Hauptuver-
handlung vom 31, Mire 1943 , an welcher teilgenommen haben
als Richter .
Volkagerichtsrat Hartmann , Voraitzer ,
Landgerichtsdirektor Dr. Lorenz ,
SA-Brigadeflihrer Hauer ,
SA=- Oruppmifuhrer: Aumiller ,
Kreisleiter Reinecke ,
als Vertreter des Oberreichsanwalts :
Staatsanwalt Dr. Aruchhaus ,
Jur Recht erkannt &

Der Angeklagte hat Im Juni 1942 als Relsender efnem lhm nicht
nidher bekannten Ehepaar gegeniiber , damit offentlich, vor allem
durch die Auferung , €s gebe nur 2 Méglichieiten , entweder mache
uns Hitler tot oder wir machten Hitler tot , den Willen des deut-
schan Volhes zurzpshrhafien Selbatbehauptung eu zersetzen gesucht.

Er wird deshalb wvegen Verbrechens nach der Kriepasonderstirafrechts-

verordnung zum Tode und zum Verlust der blirgerlichen Ehrenrechte
auf Lebenszelt verurtellt .

Der Angeklagte hat die Kosten des Verjyghrens zu tragen .
¥on ' Rechts wegen .

© 2001 Gedenkstatte Deutscher Widerstand
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Dex Angeklagte ist Vertreter fiir Kihlmaschinen. Bis 1919 wur ex
20 Jahre bei der Marine, zuerst bei der Handelsmarine und ab 1909 bei
der Kriegsmarine. Im ersten Weltkrieg war er als Eriegaverwaltungsin-
gpektor tdtig. Von 1925 bis zur Aufldsung gehdrte er dem Jungdeutschen
Orden an und hat angeblich immer rechtsetehende Parteien gewkhlt, Er
ist Mitglied des DRX., des RLB. und der NSV. kmter in diesen Organisa-
tionen bekleidete er nicht. 1931 und 1933 meldete er sich zur Aufnahme
in die NSDAF. In beiden PHllen wurde diese Jedoch offenbar wegen seiner
Vorstrafen abgelehnt, Der Angeklagte erhielt von 1919 bis 1933 insge-
samt 5 Strafen, und zwar wegen Hichatprelsliberachreitung, Unterschla-
gung, Hehlerei, versuchten Betruges und verleumderischer Beleidigung.
Die Strafe wegen Hehlerei betrug drei Jahre Geflingnis. Der Verurtailung
wegen varleumderischer Beleidigung lag der Sachverhalt Zugrunde, daB
dar Angeklagte einen Bankangestellten bei dem Bankdirektor der Absicht
eines Binbruchs in den Tresor der Bank verdlchtigt hatte.

Am 29.Januar 1942 verurteilte das Sondergericht in Dresden den
Angeklagten wegen Vergehens nach § 2 Abs.2 des Helmtlickegesetzes zu 9
Monaten Gefiingnie, weil er gegeniiber einer ihm unbekannten Prau, mit de.
#r sich in eip Gesprich eingelassen hatte, in b¥swilliger Weise gegen
die Stasatsfilhrung gehetzt hatte. Der Vollzug dieser Strafe wurde infol.-
ge einer Erkrankung des Angeklagten vorlaufig aufgesdoben. Die Verur-
teilung blieb aut den Angeklagten ohns Warnung, denn er benutzte die
Zelt des Strafaufschubs zu erneuter stastsfeindlicher Betdtigung.

Am 2.Juni 1942 suchte der Angeklagte auf einer Geschlftsreise den
Béckermeiaster Rudi Tillig in Glaubitz auf, mit dem er in den Jahren
1934 bia 1936 wegen des Verkaufs eilner Waage in Geschlifeverbindung ge-
standen hatte, mit dem er aber nur sehr oberflHohlich bekannt war. Naoh._
dem der geschdftliche Teil zwischen ihnen erledigt war, kam der Ange-
klagte im Laden, als dieser wegen der Mittagszeit fiir den Verkauf ge-
achlossen war,Ain Gegenwart der Eheleute Tillig auf politische Dinge
zu sprechen. Br fragte eingangs die Eheleute, waa sis von der Lage hiel
ten. Auf eine allgemeine Antwort des Bhemannes Tillig entgegnete er:
"Es gibt nmur zwei Msglichkeiten, Hitler macht unse tot, oder wir machen
Hitler tot." Ien Eheleuten Tillig verschlug wegen dieser AuBerung der

Atem,

34

© 2001 Gedenkstatte Deutscher Widerstand



-3 -

Atem, Auf die Frage Tillige, wie der Angeklagte 80 etwas sagen kinne,
erwiderte diewer; er habe das von einem deutechen Offizier in Oschatz.
Er fligte hinzu, "die deutechen Offiziere seien gegen Hitler, weil er
nicht ans ihren Kreisen etamme", Ferner behauptete er: "Generalfeldmar-
schall von Brauschitsch sei von Hitler beseitigt worden, weil er mit den |
Russen einen Sonderfrieden hitte schlieBen wollen."” Dazu HuBerte er sich
weiter, es whre richtig gewesen, den Sonderfrieden zu schlieBen, weil
wir den Krieg doch nicht gewinnen kinnten. Auf eine Entgegnung Tillige
erklléirte der Angeklagte: "RuBland hitte niemels mit uns Krieg gefilhrt,
wonn wir nicht angegriffen hitten. Dieser Krieg sel sinnlos, weil wir
ihn doon nicht gewinnen kitnnten." Trotz dee Hinweises Tilligs auf die
ungeheuren Riiatungen der Bolschewisten blieb der Angeklegte bei seiner
Meinung und #uBerte noch: "Hitler will den Nationalsozislismus allen
Vélkern aufzwingen."

II.

Der Angeklagte bestreitet die ihm zur Last gelegten AuBerungen

nicht ernstlioh. Er hat zwar zundéichet die schwerwiegendste dieser Aufe-
“rungen nur in der wesentlich abgeschwiichten Form zugegeben, er habe er-
kliért, entweder machten wir den Kram mit Hitler weiter mit und gingen
langsam to% oder wir hingesuns auf und seien sofort tot; kaputt gingen
wir auf jeden Fall. Als ihm aber die abweichende Darstellung des Zeugen
Tillig vorgehalten wurde, hat er dagu lediglich angegeben, er kBnne

sich an eine AuBerung dieses Inrneite nicht erinnern. Im wesentlighen
bringt der Angeklagte zu seiner Verteidigung vor, er habe gegeniiber dem
Ehemann Tillig nur solche AuBerungen wiedergegeban, welche der Oberst
von Haugk, der damalige Platzkommandant von Oschatz, ihm gegenfiber ge-
tan habe. Bei dem Gesprlch, das in der Backstube und nicht im Laden
stattgefunden habe, aeil die Ehefrau Tillig tberhaupt nicht zugegen gewe-
sen. Er habe die AuBerungen des Offiziers Tillig, den er fir einen Mite
arbeiter der Gestepo gehalten habe, zur Kenntnis bringen wollen, damit
dieser vielleicht etwas gegen den Oberst von Haugk veranlapse. Er selbst
sei nach seinen Erfahrungen vor einer Anzeige gegen einen Offizier gzu-
rilgkgeschreckt.

Auf Grund der eidlichen Bekundungen der Eheleute T1llig eteht ein-
wandfrel feat, daB der Angeklagte die festgestellten AuBerungen, insbe-.
sondere die AuBerung: "Es gibt nur zwel Msglichkeiten, Hitler macht une

tot,
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tot, oder wir machen Hitler tut" getan hat, uand zwar 1o Gegenwarl bei-
der Eliglente in dereun Laden., Die Eheleute Tillig kbnnen darin nicht
irren, weil sie durch den Inhalt der AuBerung auf des schwerste beein-
druckt waren und sich dieses ihnen deehalb besonders nachheltig einge-
pragt hat. Der Ehemann Til1lig hat auch bereits am 4.Juni die ﬁuuerungeh
ln siver Anzeige an den Xreisleiter wdrilich wiedergegeben, als er ails
noch genau iw Geddchtnis hatte. Darauf, ob sioh, wie der Angeklagte be-
hauptet, der Oberst von Haugk tatsidchlich ihm gegeniiber im gleichen Sin-
ne gedufert hat, kommt es flr .die Beurteilung der Sohuld des Angekleg-
ten nicht an. Deun dieser hat die #uBerungen nicht etwa den Ehsleuten
Tillig gegeniiber von vornherein als solche des Obersten von Haugk be-
Zelchnet, sondern sie ale seine eigene Meinung wiedergegeben. Erst ale
Tilllg ihm tief entriletet mit den Worten zurechtwies, wie er so etwaas
2agen ktnne, entgegnete er, glelchsam zur Bekréftigung seiner Erklérung,
st habe das-von einen deutschen Offizier in (Uschaetz. Der Angeklagte

hat auch bei der weilteren Unterhaltung auf die Gegenreden dee Ehemannes
Tillig seine auf der gleichen Linie liegenden weiteren AuSerungen als
AuefluB seindr eigenen Meinung zum Ausdruck gebracht. Dies Verhalten
des Angeklagten entapricht zudem genau seinem Auftreten, das er der ihm
unbekannten Prau gegeniiber in dem von dem Sondergericht Dresden abgeur-
teilten Falle an den Tag gelegt hat. Da sonach die Erklirungen des An-
geklagten eigene MeinungsHuBerungen desselben darstellten, kann er da-
wlt nicht, wie er glauben machen m#chte; bezweckt haben, daB auf Grund
sainer Mitteilungen Tillig vielleicht eine Anzeige gegen den Cberaten
von Haugk erstatte. Eine solohe Abaicht hat er dem Zeugen Tillig gegen-
fiver auch nicht andeutungswelse zum Ausdruck gebracht; die Eheleute T1]-
1ig hatten vielmehr den bestimmten Eindruck, daB der Angeklagte mit sei-
nen AuBerungen nur seine eigene Meinung aussprach. Uberdies war Tillig
weder ein Mitarbeiter der Gestapo, noch hatte der Angeklagte AnlaB,

ihn fiir einen soclehen zu helten.

Die Verantwortung fiir die festgestellten AuBerungen lastet eomit
in ihrar vollen Schwere auf dem Angeklagten. Durch diese, insbeaonders
durch 41e AuBerung Uber die Tétung des Fithrers, hat der Angeklagte nichl
weniger behauptet, els-dafl der Pihrer den Untergang des deutschen Vol-
kes bedeute und daB dex Volke deshalb nur die Wahl bl3iba, entweder
selbst zugrundezugehen oder Hitler zu t@ten. Duroh eine derartige Pra-
gesteliung wird nieht nur des Vertrauen des Volkes zum PFilhrer untergra-
ben, sonlern das Volk geradezu zur Ermordung; des Filhrers angereizt,

also zu einer verbrecheriachen Handlung, die unabsehbare Folgen in dem
Exi..
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Existenzkampf des deutschen Volkes haben muBte. Die AuBSerungen des An-
geklagten waren demnesch.im besonderen MaBe geeignet, den Willen des
deutschien Volkes zur wehrhaften Selbstbehauptung zu zersetzen. Dieser
Tregwoeite seiner Worte war sich der Angeklagte auch bewuBt. Der Ange-
klagte hat die ihm zur Last fallenden #uBSerungen ferner bffentlich sus-
gessprochen, Diese eind zwar nicht unmi%telbar von einem unbesohriinkten
Perponenkreise gehtdrt worden, da dabel suBer den Eheleuten Tillig nie-—
mand zugegen und zudem der Laden geschlossen war. Der Angeklagte kann-
te aber die Eheleute T1llig nur sehr oberfléchlich von einer einmali-
gen Geschiftsverbindung in den Jahren 1934 bis 1936 her. Wie fremd der
Angeklagte den Eheleuten war, geht deraus hervor, das der Ehemann Til-
lig alch bei dem Besuch des Angeklagten im Juni 1942 nur erinnerte, die-
sen 8chon einmal gesehen zu haben, und der Angeklagte der Ehefrau Til-
lig ghnzlich unbekannt vorkam. Der Angeklagte hat somit die AuSerun-
gen vor ihm nahezu fremden Parsonen getan, Er besaB deshalb keineawegs
die GewiBhelt, deB8 diese das Geh¥rte fiir sich behalten wiirden, es lag
vielmehr die Annehme nahe, daf diese seine AuBerungen weiter erzihlen
wiirden. Unter derartigen Umstlinden gemachte AuBerungen sind aber sol-
chen, die in aller Uffentlichkeit gemacht worden sind, gleichzusetzen,
Dar Angeklagte hat sich auch vorgestellt, deB daa von ihm eusgetriéufelte
Zersetzungagift von den Eheleuten Tillig aum, ohne daB er es kontrollie-
ron konnts, in weitere Kanile fliefien wiirde. Diesen Erfolg hat er asuch
gobllligt. Er hiétte asonst diese iuﬂerungen, da er aus dem vor dem Son-
dergericht Dresden durchgefiihrten Verfahren dariiber unterrichtet war,
wie solche Reden gegsnliber fremden Fersonen zu bewerten sind, unterlas-
sen. Der Angeklagte hat es damit bewuBt 8ffentlich unternommen, den Wile
len des deutechen Volkes zur wehrhaften Selbstbehauptung zu zersetszen.
Er iat demnach eines Verbreohens nach § 5 Ziffer 1 der Kriegssonder-
atrafrechteverordnung echuldig,

I11,

Yon einem minder schwereh Falle kann mit Riicksicht auf den Inhalt
der iuBerungen dea Angeklagten keine Rede sein, es liegt im Gegen-
teil ein besondere schwerer PFall vor. Der Angeklagte war durch die Ab-
urteilung durch dae Sondergericht Dresden nachdrilcklichet gewarnt. Whh-
rend der Vollzug seiner Strafe aufgeschoben war, hat er in erhBhtem
MaBe welter gehetet. Er ist also ein unverbesserlichef Hetger, vor dem
die
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die Volksgemeinschaft nachhaltig geschiitzt werden muB. Der entscheiden-
de Gesichtspunkt fir das Strafmef ist aber, daf aich der Angeklagte
mit seinen Hetzreden an die Yerson des Pihrers herangewagt und sogar
zu Beiner TStung sufgefordert hat. Wer es aber bei Bandlungsn oder Re-
den in seine Vorstellung eufnimmt, daB8 der PFihrer beseitigt werden mie-
se, der ist todeswlirdig. Denn der Fiihrer allein ist der Garant des Fort-
bestehens des deutechen Volkes. Den Fihrer aufgeben wiirde fiir das deut-
sche Volk Selbstaufgabe und Untergang bedeuten. Den Angeklagfen muBte
daher die Todesstrafe als erforderliche und allein angemessene Siihne
treffen,

Durch seine Tat hat der Angeklagte die Bilrgerehre verwirkt, sie
war ihm daher fiir immer abzuerkennen.

Die Koetenentscheidung beruht auf § 465 3tPO,

gez.: Hartmann Dr.Lorenz
5 . J B - 1. ' Lo .
A R . R N e ’i . ' . 1 o N,
: . 7‘ ’ ‘i , f tas, !‘_' A ‘-:?qulz- ‘
Ll ,r], -y
: ¥ : . y - -y
e e YnlTl hal ALk o

Der Oberreichsanwalt Berlin WO, qaa. 72 Sentember 1943,

beim Volksgerichtshof Wewers
21834

Geschiftazeichen: . . 2 J .
(Binte in dor Antwort o

Der Scharfrichter RO t t g er aug Berlin wird beaustragt,
den rechtskriftig xum Tode verurteilten

William B a u e r
mit dem Fallbell hinzurichten.

In Auftrage
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Der Oberreichsanwalt Berlin W8, den. 0. Stntember 1943,

beim Volksgerichtshof b i .
J 36/45¢9 neam ;
Geschifftareichen: . ... e :

Thie i dor Anrwest veaupeben)

An den

Herrn Latter Duroh hLohrpoat!?
des Anatoniseh~liclcgiochen
Ingiftuto der tniverait: Berlin

cder Vartreter da Ant

Beardin i¥2
Iutsenstracce 56

Dia Vollmtrockung der wox Polisgerloitohof crkannten

fudosetrafe an den Vorurtellten:
Filliam B a u e r (37 Jahre alt)

Jindet Lonnerstag, don 9.Septemb£'?’43ab 18 iy
1 daa Bafiingnle Flitaewse §: Barlin statt,

Do Lyiohep udsrdasco ok dem doriigeon Institut zu
Lehpwund Porsehungasweoken und welope darauy kin, dap (hkre
Herausgade an dle Angendrigen und die Breetlung trgend:ztner
Auvakungt an dieee unsulsezly ist,

JToh erouoha achllejlieh, Yir atropyute Geheluholt:ng
Sorge gu tragen und 24r den Eingong 2leeza Sehretidana unter
der persconlichen Anachrift des Staatsanwalts
br. Bruchhaus eder ta gasigneter Fora fernaindlioh
(Ferneprechnunner 21 53 41 ) wihrawt der Dlenststunden
oy Dogtdt igon.

Ia avftrage
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Abschrift. é_s___

]
oz JM Namen  *®
1 L 50/43.

+ 18§ Deurschen Uolkes

In aer Strafsache Jegen
den katholischen Jeistlichen Jakqb Feory G a p p aus Valencia/Ska-
nien, geboren am 26. Juli 1397 in iattens/Tirol,
zur Zeit in dieser Sacke in gerichtlicher Untersuchungshafi
wagen Feindbeginstiyung
hat der Veolksgerichtshof, 1. Senat, auf Frund der Hauptuerhandlung
vom 2. Jult 1943, an welcher teilgenocmmen haban
als Richter:
Prigident des Yolkigerichtshofs Dr.Freisler, Vorsitsey,
Kammerger ichtsrat Rehse,
General Reinecke,
NSKX=Obergruppenfithrayr Nieder-Westermann,
Oberbereichsleiter Budinus
als Vertreter des Oberreichsanwalts.
Landgerichtsrat Jr. Hager-:
Jur Recht erkannt.:

Der Angeklagte Jakob (¢ a p p hat Janrelanyg kurz vor dem Ar:s-
ge und im Krieg bis Ende 1942 in Frankreich, Spanien und einem eny~
lischen Konsul gegenider planmi3ig und absichtlich &ffentlich und
privat bei Freung und Feina gegen das nationalsozialistische jJeseh
seines elgenen, unseres Deutschen Volkeg und Reiches gehetzt und ui-
seren Kriggsfeinden dadurch geholjfen. getragen von der volksverrilid-
rischen Geginnung, der Sieg eutschlands se! fdr uns ein gréjgeres
Unglick alg der Stey Englands.

Er wird deshaldb mit dem

I'o de
bestrajt.

Er igt fuir lmmer ehrlos.
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Grindae.

Jakob G a p p wurde,bald nachdem er aus dem WKeltkrieg heimge-
kehrt var, der ,Gesellschaft Marié” mit dem Sitz in Belgien und Aufen-
stellen in vielen Lindern zugefiihrt., Sie weckte sein religtés-kirch-
liches Interesse. So kam er zum Studium der Theologie. Die ,Gesell-
schaft Marid” schickte ihn, obgleich er Tiroltr Deutscher tat, zum

Studium nach Freiburg ir der Schweiz, wo franzbsigch unterrichtet wird.

Nach Beendigung seines Studiums hatte er mehrere Priester- und Leh-
rerstellen in fsterreich. Von DollfuB war er bepeistert. dls das deut-
sche Blut in mdchtigem Strome von den Alpen bis aur Nordsee sich

sein Grofdeutsches Reich schuf, blieb er abseits, jfa feindlich. Denn
er higlt den Nationalsoziclismus fiir einen Todfeind der Religion und
der hatholischen Kirche, So konnte er weder alg Theologleprofessor
nochk als Priester in den verschiedenen Amtern, die er nacheinander
innehatte, bleibern, Denn die Kinder, die ihm anvertraut waren, ihre
Eltern, die Gemeirdemitglieder, die er seelsorgerisch zu betreuen hat-
te, und die Offentlichkeit waren mit seirgr Finstellyng, die er bei
jeder Gelegenheit duBerta, nicht einverstonden,.

Er. trachtete nun ins Auslund, bekem einen Pal und SJuhr nach Bor-
deaur. Dort gab thm die,Geucllschaft Marii® eine Seelsorgerstelle.
oie benutzte er, um in Einzelgesprichen mit Priestern und Gemeindemit-
gliedern als Kronzeuze aufzutreten, dal der Nationalsozialismus in
Deutschland Kirche und feiigion unterdricke und zu t&ten trachte, Das
horten die Franzocen in der Stimmung der ersten Hdlfte 1939 gern. Aber
er wandte sich auch yegen Fepsailles, Und das hirten ste ungern.

Dashalb fuhr er meiter, .ach Spunien. Hier bekam er nach eini-
ger Zeit eine Lahrstelle an einer groBen und gngesehenen Schule in
San Sebastian, Auch hier ,¥r/nele er jedermann die Augen” iiber die an=
gebliche Religions- und Kirchenverfolyung des Nationalsozialilsmus, Als
z2.B. ein Schiler, ein junyger Falungist, ein nationalsozialigtisches
Abzeichen trug, sprach er ihn gleich an, ob er wisse, was er trage;
dies Zeichen volle die Raligion aerstiran.

Setne Amtsbriider waren mit seinan Ansichten nicht einverstanden.
Nheshalb wurde er Privatlehrer in der Fuomi{lie gines Spaniers und sei-~
ner deutschen Frau in Lequieioc und hielt zugleich Kollegs an der dop-
tigen Schule, Hier betatigte er sich wie in San Sebastian,

1941

© 2001 Gedenkstatte Deutscher Widerstand

41




Y/

1941 ging er als Lehrer an eine hiohere Schule in Valencia. Auch
hier wirkte er Jaufklirend” in seinem Sinne; verbreitete z,B. einen
dirtenbrief des Bischofs von Calahorra unter Schiilern und Amtsbridern,
der den Nationalsoziclismus als Weltgefohr fiir Religion und Katholi-
zigmus behandelte. Die Spanier in VYalencia wollten aber davon nichts
wissen, weil sie alle Deutschfreunde waréen und sagten, man misse zu-
erst Spanier oder Deutscher und dann Katholik sein und nicht umge-
kehrt.

Deshalb strebte er weiter, und zwar nach England. Er ging zum eng
lischen Konsul, sagte, er sei (sterreicher, der als verfolgter Katho~
1ik geflohen sei und bet um EBinreisegeneimigung nach England., Spiter
teilte man ikm mit, da5 seine Einreise nicht genehmigt sei. Das eng-
lische Konsulat besuchte er dfters und nahm von dort Propagandama~
terial gegen Deutschlani mit. Den Teil, der dem Nationalsoziallsmus
Unterdrickung von Kirche und Reiigion nachsagte, verbreitete er un-
ter Amtsbriidern., Er verbreitete auch die berichtigte verleumderische
Hetzschrift des Perrdters Rauschning in spanischer [bersetzung.

Das alles bis gegen Ende 1542,

Den Angeklagten hat der Vorsitzer vorgehalten, dal der Fihrep
und das Parteiprograemm, die bevorrechtigte dffentlich-rechtliche Stel-
lung der Kirche und ikre Subvention eire Bghauptung ibar Religions-
Felndschaft des Nationulsozizli=aus ron voraherein zur Lige stempelte.
Jakob Gapp berief sich fir ssine Behauptung auf dreierlei:

a) auf die S:hlieBung privater Schulen. Ganz zu Unrecht. Damit
bekundet der Nationclsuzialismus nur, daf er die Erziehung
der Deutscher von morgen als das deutache Folk von heute in
e¢lgener Veruntoortung durchfihren mwolle.

b) Auf Rosenbergs Mythos des 20, Jahrhundarts: wie die Haupt-
verhandlung argah, ha! er dies Buch vsllig miLverstanden, wahr-
scheinlich, weil sein Dogmatismus ihm ein Eindringen in das
Wasen dieses Buches gar nicht geslatilete,

c) Auf eine Senduny des Vatikan-Senders von 1938, in der die
Behauptung der Religionsfeindschaft und Christenunterdrickung
durch den Nativnalsozialismus qufgestellt war; mindestens
duBerst leichtfertig, am Kreuzweg zwischen Volkstreue und
Volksverrat ganz vage Agitationsbehrauplungen einer deutsch-
frenden Stelle entscheidend werden zu lassen!

Er hat fir seine Behauptungen keine Grundlage.
Jakob
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Jakob Gapp war sich dariber klar, durch sein Vephalten das deut-
sche Volk und Deutsche Reich schwer zu schddigen und im Kriege dadurch
dem Feinde zu helfen. Er erklirt dazu, fiir ihn gehe das Gebot der Kir-
che und ihr Interesse iber die Stimme des Blutes, ibep Folhséugehﬁrig—
keit und Vaterland. Er sehe in diesem Kriege zwei Gefahren fir das
deutsche Volk:

Die eine Gefahr, daB England siegt, dieser Sieg wiirde das deut-

sche Volk schddigen.

Pie andere Gefahr (1!!), daB Deutschland siegt. Dieser Sieg
sei eine schwarere Cefahr fiir das deutsche Folk als der Sleg Eng-
lands; denn dann bleibe der Nationalsozialismus.

A1l das erklirte der Angeklagte selbgt und figte hinzu, def er
auch wisse, daB der Nationalsozialismus nicht wie der Liberalismus an.-
worten kiénne, der eine Gesinnungstdterschaft als, solche anerkenne; denn
wie der Katholizismus erhebe er einen weltanschaulichen Totalitdtsan-
spruch, Deshalb miisse er - Jakob Gapp - ihr auch bekﬁmpfén und werde
das zeitlebens tun,

Mit einem hat der Angeklagte recht: Wie der Liberalismus, der
Volksverrat und Volksireue moralisch nicht verurteilt und nicht hoch-
wertet, antwortet der Nationalsozialismusg nicht. Er kann nur eine Ant-
wort kennen: Wer so die Stimme des Blutes in sich verrdt, wor alles
daran setat, Deutschland seine Freunde 2u entfremden und Deutschlands
Feinden zu helfen, weil ihr Sieg fir unser Volk weniger schlimm sei
als unser Sieg, - ein solcher Deutscher hat fir immer, fir unser Ge-
schlecht und die Reihe der deutschen Geschlechter nach uns, seine Ehre
verwirkt; und er mul deshalb als verrdterischer Helfer unser Kriegs-
feinde (§ 51 b StGB, ) mit dem Tode bestraft werden,

41s Verurteilter muB der Angeklagte die Kosten tragen.

gez.: Dr. Freisler Rehse
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‘Y:Q;
Der Uberreichsanwalt Berlin, den 20. Juli 1940.ﬁ"~’
beim Volksgerichtrohof Jm Gefidngnic Flétrensee.
-1 J 173/29g. -

Lber den Vollzug der Tcdesstrafe an der Gaststdtternange-—
stellten sfarta D it ec k e r aus Gelsenkirchen.

Jie unterzeichreten Beamten der Reichsinwiltschafi
beim Volkagerichtshof begaden sich heute frih zur Yoll-
ctreckung des gegen dariz Jiecker aus Jelsenkirchken er-
gangenen rechtskriftigen lodesurteils des 4. Segnits des
Volksgerichtshoss vem 9. Klai 1940 in das Gefdngnis Flétzen-
see.

Un .44 Uhr vurde der zur Vollstreckung des Urtelle
bestimmte Taum betreten. Jer Scharfrichter Fehr aug Fanno-
ver meldete dem mit der Leitung der Urteilsvcllstreckung
beauftragten Eraten Staatcanwalt, dal er mit reinzn Jehil-
Jer zur .lusfihrung Jer Voellstreckung Lereit stehe. Jn den
vorderen I'wil dec durch elektrisches Licht hell erleuch-
teten Vollotreckungeraumes befanl gich ein sciwurz verhan—
pener I'igch, auf den ein Aruzifix und zwei brennende Ker-
gen ctanien. Jer hintere feil des Vcllztreckungeraumes, in
dem dus Fallleilgerdt steht, wur durch einen cchwarzen vor-
hand abgetrennt.

Dfe Untergeichneten nahmen hinter dem I'icch Aujfstel-
lung. Jer Scharfrichter ctellte sich mit seinen Tehilfen
vor dem geschlossenen Vorhang auf.

Anwesend w2ren ferner.

1.) als Vertroter des Vorstandes des Gejéngnisces
Verwval tungsincpektor K ru g,

2.) als Vertreter des Jnctaltsaretes
Profescor Jr. Miller - Hess.

3.) der katholische Anstaltegetistliche
FAfarrer Schlichter.

Der unterzeichnete Lrste Staitsinwalt ordnete die Vor-
Jlhrung der Verurteilten an. Liese wurle um 5.45 Uhr,die
Hénde auy dem Riicken gefesselt, durch zvei Uefingniswacht-
melcter an der Richtstitte vcrgefLhrt. Lie Iir Jes Voll-

streckungsraumnes
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Vollctreckungsraumes wurde geschlogsen.

Der Verurteilten Liecker wurde scdann durch
den untaerzeichneten Lrsten Staatecarnwalt die For-
el des Urteils dec 4. Senats des Volkogerichtchofs
vom 8. Mai 1940 und die Entscheidung Jdes Reichs-
mintsters Jer Justiz vom 10, Jull 1940 deutlich
worgelesen.

Hierau) beauftragte der leltende Lrste
Sdtaatsanwalt den Scharfrichter Hehr, seines Jdntes
Zu walten. Sofort wurde dJer Vorhang zuritickgezogen,
und die drei Gehilfen des Scharfrichters traten
an dle Stelle der betiden Yefdngniswachtmeister.

Die Verurtellte JDlecker gab keine iuferung
von gich. Sie war ruhig und gefapft. Sie lief sich
ohne ®iderstreben ver das Fallbetlgerdt fihren und
dort mit entbl&ftem Nacken niederlegen. Der Scharf-

richter Hehr tremte sodann mittels Fallbeils den
Kopy der Verurtelliten wvem Bumpjfe und meldete, daf
das Urteil vollstreckt sei. Der dnuesende Arzt be-
stitigte dem untergeichneten Lrsten Staatsanwalt
den eingetretenen I'od der Digcker. Der Geitliche
bat un ein stilles Celet. 0

Der schuaree Vorhang Wy nach der vollzogenen
Hinrichtung scfort wieder geschlossen worden.

Die Vollstreckung dauerte vom Zeltpunkt der
Vorfiuhrung bis zur Ubergabe an den Schar/jrichter
29 Sekunden und von der Ubergabe an diesen bis zu

ceiner Wéldung, daf das Urteil vollstreckt sel,
12 Se .
Erstar Staatsanwdlt Hegierungsinspektbr.
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N e T
DT 145/5850,

Dem Jnhaber dieser Xarte wird gestattet, an
der Sornnraterni, den J0.¥irz 1540 um 5.05Uhr
in dem Gefingnis Berlin-rlitzensee stattfin-
denden Vollstreckung der Todesstrafe an dem

_ Emil B on e i
teilzunehmen.

Berlin, den <C.%irz 19 40.
‘Der Oberreichsanwalt
beim Volksgerichtshof
Jm Aufitrage

I J 253/39¢g

Dem Inhaber dieser Karte wird gestattet, an der

dittwoch, den 18, Dezomber 1340 um 6  Unhr

in dem Gefingnis PlStzensee in Berlin stattfin-

ienden Vollstreckung der Todesstrafe an dem
Hermann S o hm e t 2

teilzunehmen.

P
Berlin, den 78,17, 19 46,
Jer Qberreichsanwalt

Jeim Vplksgerichtshof
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Gesetz zur Anderung von Vorschriften des Strafrechts
und des Strafverfahrens

Vom 24, April 1934
Reichsgesetzblatt | S.341

— Auszug —

Die Reichsregierung hat das folgende Gesetz beschlossen, das hiermit
verkiindet wird:
Artikel 1ll: Volksgerichtshof
§1. (1) Zur Aburteilung von Hochverrats- und Landesverratssachen wird
der Volksgerichtshof gebildet.

(2) Der Volksgerichtshof entscheidet in der Hauptverhandlung in der
Besetzung von fiinf Mitgliedern, auBerhalb der Hauptverhandlung in der
Besetzung von drei Mitgliedern, einschlieBlich des Vorsitzenden. Der Vor-
sitzende und ein weiteres Mitglied miissen die Befahigung zum Richteramt
haben. Es kénnen mehrere: Senate gebildet werden.

(3) Anklagebehérde ist der Oberreichsanwalt.

§2. Die Mitglieder des Volksgerichtshofs und ihre Stellvertreter ernennt
der Reichskanzler auf Vorschlag des Reichsministers der Justiz fur die Dauer
von fiinf Jahren.

§3. (1) Der Volksgerichtshof ist zustiindig fiir die Untersuchung und Ent-
scheidung in erster und letzter Instanz in den Fallen des Hochverrats nach
§8§ 80 bis 84, des Landesverrats nach §§ 89 bis 92, des Angriffs gegen den
Reichsprisidenten nach § 94 Abs.1 des Strafgesetzbuchs und der Verbrechen
nach § 5 Abs. 2 Nr. 1 der Verordnung des Reichsprisidenten zum Schutze von
Volk und Staat vom 28. Februar 1933 (Reichsgesetzbl. | S, 83). In diesen
Sachen trifft der Volksgerichtshof auch die im § 73 Abs.1 des Gerichts-
verfassungsgesetzes bezeichneten Entscheidungen.

(2) Der Volksgerichtshof ist auch dann zustindig, wenn ein zu seiner
Zustandigkeit gehtrendes Verbrechen oder Vergehen zugleich den Tat-
bestand einer anderen strafbaren Handlung erfiillt.

(3) Steht mit einem Verbrechen oder Vergehen, das zur Zustandigkeit des
Volksgerichtshofs gehirt, eine andere strafbare Handlung in tatséchlichem
Zusammenhang, so kann das Verfahren wegen der anderen strafbaren
Handlung gegen Titer und Teilnehmer im Wege der Verbindung bei dem
Volksgerichtshof anh#ngig gemacht werden.

§5. (1) Auf das Verfahren finden, soweit nicht etwas anderes bestimmt
ist, die Vorschriften des Gerichtsverfassungsgesetzes und der StrafprozeB-

ordnung liber das Verfahren vor dem Reichsgericht in erster Instanz An-
wendung.

(2) Gegen die Entscheidungen des Volksgerichtshofs ist kein Rechismittel
zul#issig.
Artikel IX
Soweit in Gesetzen oder anderen Bestimmungen auf Vorschriften ver-
wiesen wird, die durch dieses Gesetz auBer Kraft gesetzt sind, treten an
deren Stelle die entsprechenden Vorschriften dieses Gesetzes,

.Soweit Gesetze oder andere Bestimmungen das Reichsgericht in seiner
Eigenschaft als Gericht erster Instanz (§ 134 des Gerichtsverfassungsgeset-
zes) betreffen, tritt an seine Stelle der Volksgerichtshof.

© 2001 Gedenkstatte Deutscher Widerstand

47



im 180. Tausend

Gedenkstatte Deutscher Widerstand
StauffenbergstraBe 11 -14, 1000 Berlin 30
4. Auflage 1985

Redaktion: Woltgang Gdébel

© Landeszentrale fir politische Bildungsarbeit Berlin
Druck: Wilhelm Méller KG Druck und Verlag,
Oraniendamm 48, 1000 Berlin 28

ISSN 0175-3592

Diese Broschire wird unentgeltlich abgegeben und ist
nicht zum Verkauf bestimmt.

© 2001 Gedenkstatte Deutscher Widerstand



